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Editorial: Pfeklad zahrani¢nich hodnoticich nastroju - jaka uskali
v sobé muze skryvat?

Ve snaze uplatiiovat pfistup podporujici praxi zaloZzenou na diikazech je dilezité opirat se nejen o védecké dikazy
pochézejici z nadeho prostredi, ale Cerpat i z védeckych dikazl publikovanych v zahraniéi. V této souvislosti se sestry
Gasto soustfedi na prejimani rlznych hodnoticich nastroji (dotaznikl, $kal apod.) publikovanych v zahrani¢nich odbornych
zdrojich a prekladaji je do jazyka své zemé. Nevhodny pfistup v8ak mUze zpUsobit, Ze pfeloZzeny nastroj a nastroj plvodni
jiz nejsou rovnocenné — preloZzena verze méfi néco jiného nez nastroj plvodni. Disledkem pak je, Ze oSetfovatelska praxe
zahrnujici vyuZiti téchto nekvalitné prelozenych nastroju jiz neni zalozena na dlikazech.

V poslednich dvou desetiletich sice doslo k pokroku v metodach prekladu zahrani¢nich nastroji a vyuZiti metody zpét-
ného prekladu je jiz povazovano za ,zlaty standard“. AvSak celd rfada dalSich souvisejicich aspektl byva fesena jen vyji-
mecéné. K témto opomijenym aspektlm patfi vySe zminéna otdzka rovnocennosti, konkrétné rovnocennosti transkulturni. PFi
prekladu daného nastroje ze zdrojového jazyka do jazyka cilového je totiz dilezité ziskat transkulturné rovnocenny (ekviva-
lentni) nastroj, ktery v obou kulturdch méfi stejny teoreticky konstrukt (jev) (WHO, 2019). To mize byt nékdy slozité. Lze uvést
celou fadu jevd a pojmd, které v rdznych kulturdch nemuseji byt vnimany stejné. Pfikladem je pomérné bézny pojem rodina,
kdy v nékterych kulturach jsou do rodiny zahrnovany predevsim osoby pfibuzné v prvnim stupni, kdezto v jinych kulturach
je rodina chapana mnohem Sifeji (Sperber, 2004).

Flaherty et al. (1988) na zakladé analyzy publikovanych multidisciplinarnich Setfeni identifikovali dokonce pét urovni
transkulturni rovnocennosti, a to nejen rovnocennost konceptualni propagovanou WHO (2019), ale i rovnocennost obsaho-
vou, sémantickou, kriteridlni a technickou. Lze pfitom uvést pfiklad tykajici se obsahové rovnocennosti. Pokud by v hypote-
tickém dotazniku byla obsazena polozka tykajici se chlize po zledovatélém chodniku, polozka by byla nevhodna pro zemé
nachazejici se v tropech, kde teploty nikdy nepoklesnou pod bod mrazu (Acquadro et al., 2014). Technicka rovnocennost se
mUze tykat zplsobu ziskavani dat pomoci daného nastroje, kdy nap¥. v jedné kultufe je vhodné klast dotazy pfimo paciento-
vi, avéak v jiné kultufe je nutné informace ziskavat spi$e od rodinného pfislusnika. Relevantni mdze byt i gramatika ¢i vétna
skladba, které nékdy nejsou v jednotlivych jazycich srovnatelné. Nékteré asijské jazyka napfiklad nemaji podmiriovaci zpQ-
sob. Tim je obtizné do téchto jazykl prekladat polozky nastroje tykajici se hypotetickych situaci (Sartorius, Kuyken, 1994).

Je tedy patrno, Ze kromé prekladu je dllezité provadét i transkulturni validaci. WHO (2019) doporucuje do tohoto
procesu zapoijit predstavitele cilové skupiny (tzn., skupinu zamyslenych uZivateld daného nastroje) a realizovat pre-test
prelozeného nastroje Ci tzv. kognitivni rozhovor k ziskani zpétné vazby. V celém procesu Ize navic vyuzit dal§i metody, at
uz se jedna o metody kvalitativni (nap¥. diskuzi ¢i pozorovani) nebo kvantitativni (napf. vypocet indexu obsahové validity a
modifikovaného kappa) (Mandysova, Herr, 2019). Tyto metody podporuji kvalitu vyslednych prekladl a tim i oSetfovatelskou
praxi zaloZzenou na dlkazech.
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